A SZILAGYSOMLYOI KISTERSEG NEMZETI
IDENTITASANAK KOMPONENSEI (MAGYAR KULTURALIS
ES OKTATASI INTEZMENYEK MUKODESE

AZ ELMULT MASFEL EVTIZEDBEN)

Turai Tiinde

Az elmult mésfél évtized folyamatosan termeli sajat narracioit. Nagy szdmban
késziilnek tudoményos irdsok és el6adasok a rendszervaltas utani események
elemzésével — formalgatva azt az értelmezési mezdt, amelyben elhelyezhetSk
a kisebbségi 1ét 14j szakaszdnak torténései. Tanulmanyommal magam is ezt
szandékozom tenni. Azt probalom meg tetten érni, hogy a lehetdségek széles-
sé valo spektrumanak mely teriileteit aktivizaltdk, melyeket tették dnmaguk
szaméara hasznosithatova egyes kiskdzosségek, masrészt pedig azt elemzem,
hogy mindezek hogyan jarultak hozzd ahhoz, hogy identitasukat és az altaluk
birtokolt teriileteket (nem csak konkrétan értendd) belakjik, onképiikre és
igényiikre alakitsak.

A kutatds terepe Szilagysag ot telepiilése: egy kisvaros, Szilagysomlyo és a
kozvetlen kornyezetét alkotd négy falu: Szildgyperecsen, Szilagynagyfalu, Szi-
lagybagos és Szildgyzovany. Foldrajzi fekvésiiket tekintve Perecsen a Szilagy-
somly6—Zilah, Nagyfalu és Zovany a Szilagysomly6—Nagyvéarad fétatvonal men-
tén helyezkedik el, ennél kedvezdtlenebb a helyzete Bagosnak, mivel a kevésbé
forgalmas Nagyfalu—Csucsa Gt mentén taldlhat6. Kozigazgatasilag Szildgysomlyo
a megye masodik legnagyobb telepiilése. Falvaink koziil Nagyfalu és Perecsen
vannak a legel6nydsebb helyzetben, mivel kozségkdzpontok. Bagos Nagyfalu-
hoz, Zovany Ipphez tartozik. Etnikailag a varos kivételével valamennyien ma-
gyar tobbségliek, magyar a vezetdségiik, magyar az intézményrendszeriik.

1. tabldzat
Etnikai dsszetétel 1992-ben (f6, %)’

s Lakossag Magyar Roman Német Egyéb?
Aeleplilések | sszesen " Eg | 4 | F6 | % | F6 | % | F6 | %

Szilagysomlyo 15233 4886 | 32,0 |10018| 65,7 25 0,2 304 2,0

Szildgynagyfalu 3360 2404 | 71,5 5221 15,5 3 0,1 431 12,9

Szilagyperecsen | 2930 2259 | 711 555| 19,6 - - 116 39
Szilagybagos 1533 1204 | 785 83| 54 - - 246 | 16,0
Szilagyzovany 1163 1074 | 923 451 39 - - 44 3,8

' Mivel a 2002-es népszamldlasrél csak kozségi adatokkal rendelkezem, az 1992-es nép-
szamlalasi értékeket kozlom. Ugy gondolom, a tdblazat a recens demogréfiai viszonyok jel-
zésére is alkalmas, mert ha nem is aktudlis, de irdnyaddnak tekinthetd. Varga E. 1999.

? Tobbnyire romékat foglal magaban, illetve szlovakokat, szerbeket, zsidokat, ukranokat.
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A vizsgalt problémakort két tengelyre vetitve elemzem. Az egyiket a lo-
kalitds-regionalitds-nemzet kategoridk alkotjak, a mésikat az id6 (tinnep)-tér
(térfoglalas és térhasznalat)-kapcsolat fogalmak szabalyozzak. Az elGbbi a ta-
nulmény f6 vonala, az utobbi a megértést segité magyarazo fonal. Mivel olyan
tartalmakrol van sz6, melyek szerves részévé valtak a locusnak, a régionak és a
nemzetnek, mégpedig oly mértékben, hogy azt a latszatot keltik, miszerint a
priori és levalaszthatatlan médon hozzétartozoi a teriiletiségnek, sziikség van
az elemzés soran egy masik hattérben miikods szempontrendszer haszndlata-
ra, amely segit szétvalasztani az Osszetartozonak tiing jelentéseket, atszervezi
viszonyrendszeriiket, és elvezet egy 4j értelmezési mez6hoz, amelyben lehetd-
ség nyilik arra, hogy 1j Osszefliggéseket vegyiink észre.

TELEPULESHATARON INNEN ES TUL

A telepiiléshatdr kozigazgatési fogalom; olyan formalis keret, amely képes
ugyan arra, hogy a lokalitds elve alapjan kozosségeket szervezzen, de ez csu-
pan egy lehet8ség, egy atjarhat6 hatar, amely megjeldl egy belakhat6 és a ko-
z0sség elvarasai szerinti tartalommal feltolthetd teriileti egységet, mikdzben
szdmtalan formdja van az 4tlépésnek, a ki-be mozgasnak, ami természetes ve-
lejardja és nem szétromboldja a falukozdsségnek mint lokalis csoportnak.

Kiinduléasként vizsgéljuk meg azt, hogy milyen szempontok jatszanak szere-
pet abban, hogy egy telepiilés lokalis egység legyen. Mindenekel6tt intézmé-
nyeket fogok bemutatni, amelyek miikodése — a rokonségi, szomszédségi, ba-
rati kapcsolathalokon tilmenden — életre kelti a falut mint kozosséget.

Négy torténet kovetkezik: koziilik harom sikeresnek tekinthetd, egy vi-
szont tobbnyire a kudarcokrdl szol.

Szildgynagyfalu és Szildgybagos kozosségszervezd stratégidi ugyanazon
séma szerint rajzolddnak ki. Az alapelv: a minél szorosabb, s6t egymasba fo-
nodott ,,0sszedolgozas”. Intézményeik ugyan egymastdl elkiiloniilve tevé-
kenykednek, de amikor a falu egészét érinté feladatok ellatasarol van szo, egy-
masba kapcsolddnak. Legritkdbban az iskola, leggyakrabban a kdzségi tandcs
alkalmazza ezt a stratégiat. A lokalis tapasztalat alapjan akkor jarnak el leg-
hatékonyabban a kozosség érdekében, ha a telepiilés vezetése egységes és
kovetkezetes koncepcidt alakit ki, ami lehetGvé teszi a hosszu tavi tervezést,
valamint nagyobb beruhdzasok megval6sitasat. Ennek pedig a legsikeresebb
modja, ha az a hatalmi elit, amely kitermeli a falu mtikodésével kapcsolatos el-
képzeléseket, és dontéseket hoz, viszonylag véltozatlan a valasztasi ciklusok
id6tartaman talnyaléan is. Ugy teremtik meg a j6 miikodés feltételeit, hogy a
vezet§ségi tagok éltal lefednek minden intézményt — igy nem maradnak képvi-
selet nélkiil azok az értékek, amelyek fontosak a helyiek szdmara.

Nagyfaluban példaul a vezetd elit a kovetkezSképpen tevddik Ossze: a
tandcsban® hatan vannak az RMDSZ* részérdl (ezen beliil az RMDSZ elndke

* A szilagynagyfalui kozség szilagynagyfalui képviselGit sorolom csak fel.
* Roméniai Magyar Demokrata Szovetség.
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és a reformatus lelkész), harman a PSD-t6l,” és 2 fiiggetlen is van, akik koziil
az egyik mar jelezte, hogy belép az RMDSZ-be; a polgarmester varhatdan az
RMDSZ alelnoke lesz;® az RMDSZ vezet&ségébdl hatan foglalkoznak agrar-
tevékenységgel, hdrman iparosok, négyen képviselik a taniigyet €s az egészség-
iigyet, €s tovabbi tag a lelkész. Az RMDSZ elnoke vallastanar, tehat tevékeny-
ségében szorosan Osszekapcsolddik a politika, az iskola és az egyhaz. A lelkész,
aki a telepiilés karizmatikus személyisége, egyben a Szilagynagyfalui Reforma-
tus Egyhdzért Alapitvany elnoke is, amely nemcsak egyhézi, de vilagi teendd-
ket is vallal.

Szildgybagoson is hasonldan szervezddik a falu vezet&sége, amely 12 meg-
hatarozo tagbol all: az iskolaigazgato (aki 1989-1992, illetve 1997-2003 kozott
egyben az RMDSZ elnoke is volt), a lelkész, az RMDSZ elndke, a Banffy Ala-
pitvany elndke, az orvosnd, az éllatorvos és néhany korzetfelelSs (részben
presbiterek) kozosen latjak el a falukozosséget érints feladatokat.

Az O6nszervez&désnek ezt a forméjat a lokalis hatalmi elit bevallasa szerint a
kisebbségi 1étbdl fakadd bizonytalansagi helyzetek és bizonytalansagérzet te-
szi sziikségessé, ugyanis az egységesség erGt ad, s ez hatékonyan segiti a prob-
1émak athidalasat, a nemzeti identitas dpolasat, valamint az etnikai kisebbség
szamara is kedvezG jov kialakitasat.

Szilagyperecsen gyakorlata ettdl eltérs. A kozdsségteremtd ideédlnak itt is
az egylttmiikodés a kulcsfogalma, de a személyi egybeeséseket nem tdmogat-
jak. A lokalis tapasztalat mas modokat ajanl a siker elérésére: nem szabad sen-
kit sem kiszoritani a dontéshozasbol, akinek igénye €s képessége van r4, taldlja
meg a helyét a hatalmi elit korében, ne legyen pozicidhalmozas, ne legyen ttl-
terhelt a faluvezetés az érdekképviseletek egybeesésével és Osszekuszalodasa-
val. A telepiilés intézményi adottsagai megmagyarazzak a stratégiavalasztast:
az iskola igazgatdja roman nemzetiségii; a dominans egyhaz a baptista, amely
szembehelyezkedik a vilagi szerepvallaldssal, és mindez hatéssal van a refor-
matus gylilekezetre is. Ebben a helyzetben valéban nem volt lehetdség arra,
hogy az intézményeket kozelebb hozzak egymashoz, és csak nehéz munkaval
sikeriilt eljutni a kommunikacids csatornak kiépitéséhez, a tavolsagok csok-
kentéséhez és az egyiittmiikodéshez.

Szilagyzovany lényegesen kevesebb aktivitdst mutat. A rendszervaltas elStt
igen pezsgd volt a kozdsségi élet, de mara mar gazdatlanul maradtak a kozos-
ségszervez( szerepkorok. Az egyhaz az egyetlen intézmény, amely még képes
megmozgatni a falut. Az RMDSZ alig lathat6. A falu 6nkormanyzati képvise-
lete is hanyatloban: a kezdeti 6t helyi tanacsos helyett a 2004-es kormanyzati
ciklusban mindéssze ketten képviselik Zovanyt. Es az iskola sem batorit re-
ményteli jovképpel. , Idén elértiik a mélypontot, 90 gyerek van dsszesen az 1-8.
osztalyban. [...] Jovdre mindossze hdrom ciginy gyerekiink lesz az étodikben.

’ Szocialdemokrata Paért.

% Az el6zG polgarmester — aki a legesélyesebb jelolt volt a 2004-es helyhat6sagi valasz-
tason, de varatlanul meghalt —, az RMDSZ alelndke volt. Azt tapasztalva, hogy a vezetd
poziciok személyi egybeesései igen kedvezGek voltak, meg kivanjak Srizni a modellt, és
szeretnék, ha az 0j polgdrmester az RMDSZ-en beliil is helyettesitené az el6z6t.
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Ilyenek a kilatasok” — Osszegez az igazgatd. De varhatd ennél rosszabb is, mi-
vel az idén elfogadtak azt a taniigyi torvényt, miszerint minden 200-nal kisebb
[étszam1 iskolat be fognak zarni.

Az intézményeken kiviil a lokéalis tinnepeknek is fontos kozdsségteremtd
erejiitk van.” Elemzésemben azért keriiltek elsd helyre az intézmények, mert
1étik és miikodésiik mindsége meghatarozza a helyi iinnepek szinvonalat.
A kapcsolat tehat igen szoros, mégis 1ényeges a kiilonbség hatokoriik és hato-
erejiik tekintetében.

Az tinnepek tobbszorosen magasztosak, mivel tobb dimenziét érintden is
eltérnek a hétkdznapi normalitastol. Strukturaljak az idét, a teret, a kapcsolat-
halot, megkonstrualjdk a homogenitdsban a mindennapi és a kiemelt sikot, il-
letve olyan tartalmakat aktivizalnak, amelyek spontdn médon nem keriilné-
nek eld, de amelyek fontos szerepet jatszanak annak a jelentésmezdének a
megformalasaban, ami altal a kozosség dGnmagat meghatarozza.

Egy éven beliil tobbféle kronoldgia is tagolja az id6t: 1étezik egyhazi, iskolai,
nemzeti és altalanos® szabalyozo elv, melyek kijeldlik az iinnepnapokat. Az iin-
nepek alkalmaval az emberek olyan érzésekkel telitédhetnek, amelyekhez a
profan iddben nincs hozzaférésiik. A lokalis intézmények az esemény jellegétol
fliggben eltérd intenzitassal vesznek részt a szervezésben, de az esetek tobbségé-
ben mindannyian szerepet vallalnak. Az advent példaul egyhazi tinnep, de a mi-
sorra valo felkésziilés Nagyfaluban az iskolaban torténik; a szilveszter nem etnikai
innep, megszervezése mégis az RMDSZ feladata Perecsenben; marcius 15-e
nemzeti esemény, de a misort a tanarok allitjak Ossze, €s készitik fel a gyere-
keket, illetve az egyhdz is megjelenik az tinnepségen valamennyi telepiilésen.

Az id6hoz hasonldan a térnek is van belsd hierarchidja. A mindennapi,
tobbletjelentéssel nem rendelkezd teriileteken kiviil minden telepiilésnek van
egy vagy tobb kézéppontja, melyen keresztiil kapcsolat tarthaté fenn a profan
szféran feliili dimenzidkkal, azokkal a vilagokkal, amelyekkel az érintkezés
csak a metamorfézison atmenni képes résen keresztiil lehetséges. Bar lathato,
érzékelhetd térrdl van sz, valdjaban ez nem fizikai, hanem mentélis tér, mely-
nek csak hordozoja a fizikai valdsag. Az ilyen értelemben vett kognitiv terek
strukturaldsara keriil sor az tinnepek alkalméaval. E gesztusban épp az az igény
fogalmazodik meg, hogy a falukdzosség tulléphessen sajat hatarain, idében és
térben olyan dimenzidkat hoditson meg, melyek tobblettartalmakkal toltik fel
a helyet, amelyben élnek.

7 Akarcsak az intézmények esetében, itt is kiilonbséget teszek a lokalis jelentGségt
innepek és az egyéni, csaladi, rokonsagi iinnepek kozott; utdbbiakra a jelen tanulmany
nem terjed ki. Teszem ezt annak ellenére, hogy tudatdban vagyok annak, hogy létezik
kozottiik atfedés, mégpedig mindkét iranybdl: egyrészt egyes csaladi iinnepek (pl. la-
kodalom) legalabb annyi embert érintenek, mint az elemzésbe bevont események,
mésrészt pedig a faluiinnepeken valo részvétel is szervezddhet rokonségi, csaladi ala-
pon. De jelen esetben az elkiilonités szempontja nem az eseményen valo részvétel, ha-
nem a szervez€s, az eseményteremtés motivacidja és struktiraja.

¥ Idesorolom a hivatalos innepeket és mindazokat, amelyek nem kategorizalhatok
az elébbi szempontok szerint (pl. nénap).
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Harmadrészt pedig a kapcsolatok mikddése sem hétkoznapi ezen alkal-
makkor. Vannak olyan csatorndi a mentalis és szocialis networknek, amelyek
aktivizalasara csak ilyenkor kertiil sor. Egyrészt olyan min&ségti vilagokkal (pl.
szakralitas, nemzet) lépnek kozvetlen relacioba, amelyek nem részei a hétkoz-
napoknak, masrészt szocialis halojuk is kiszélesedik: a falu kozosségként van
jelen; érkeznek résztvevdk a telepiilést koriilvevs régiobdl; illetve jeles szemé-
lyiségek jonnek messzi vidékekrdl és a tarsadalom ,,magas” rétegeibdl.

Az 1989-es rendszervaltas utan lehetdség nyilt a hidnyzé nemzeti identitas-
kategodriak kidolgozasara. A lehetGséggel parhuzamosan az igény is nagy volt
erre. A lokalis identitds megkonstrudlasanak kettGs orientéltsdga van: az id6-
ben visszafelé €s elGre egyarant dolgozik. A szocializmus fél évszdzada alatt
nem volt mdd arra, hogy a kisebbség ilyen formaban is megélje etnikai hova-
tartozésat, illetve a korszak torténelemmodositd tendenciai kovetkeztében
szintén sérelmek érték az erdélyi magyarsagot. Masrészt a jelen talajan olyan-
na kell formalni a multat, hogy valaszolni tudjon az aktudlis helyzetekre, hogy
szolgalhassa a most felmeriil igényeket, melyek koziil a legnagyobb hangsuly
a kisebbségi (és) magyar identitds megformaldsan és fenntartdsan van. De
ugyanakkor a jovGre nézve is megteszi mindezt, amire — mint hosszu tavi pers-
pektivara — sziikség is van a biztonsagérzet megteremtése érdekében.’

Sziikség €s igény van tehat mind a hatalmi elit, mind a falukdzosség részé-
r6l/részére az emlékezethelyek megteremtésére. ,,A lieu de mémoire-okat az
érzés szili és élteti, hogy mar nincs spontan emlékezet. S mivel ezen emlékezet-
meg0OrzG cselekedetek mar nem mennek végbe természetesen, igy archivu-
mokat kell 1étrehozni, évforduldkat kell tartani, innepeket kell szervezni, teme-
tési beszédeket kell mondani, és fel kell jegyezni az eseményeket. Eppen ezért
a kisebbségek altal védett, privilegizalt helyekre menekiilt és féltékenyen
ovott emlékezet felizzitja valamennyi lieu de mémoire igazsagat. Ezen emléke-
zetmeglrzG éberség nélkiil a torténelem gyorsan kisoporné Sket. Ezek azok az
alapok, melyeken szilirdan megvethetjiik a labunkat” — mondja Pierre Nora."
Az ettdl valo félelem huzddott meg azokban a torekvésekben, amelyek kovet-
keztében 1989 decemberétdl elindult az emlékmi-allitdsi és tinnepszervezési
hulldm."

Kiilonosen erdteljes motivacios bazisa mindennek a trianoni trauma, a tér-
vesztés tragédidja €s a térszerz€s vagya. Bar foldrajzi-politikai hatdsai nincse-
nek ennek a térrendezésnek, szimbolikus jelentGsége mégis szamottevd. Kife-
jezi, hogy a tér a miénk, s innen mar csak egy 1€pés az etnikai identifikacid: a
lieu de mémoire-ok'> hozzajarulnak az etnikai 6nazonossag megteremtéséhez,
minGségekkel valé feltdltéséhez, majd az Gjra és tjra megismétléds Onkifeje-

% JOl példazzak a multnak a jelen érdekében val6 hasznélasat az alabbi elemzések:
Fej6s 2003, 89-106; P6t6 2003.

' Nora 1999, 146.

"' Székelyfoldi példak: Bodo Julianna (szerk.) 2000.

2 Nora tanulmanyat ugyan leforditottak tobb nyelvre is, de a lieu de mémoire termi-
nust megdrizték eredeti francia formajédban. Ezt a hagyomanyt tartom tiszteletben én
is, még ha banto is a magyar olvasd szamara az idegen kifejezés.
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zéséhez, ami rogziti, majd legitimalja és kanonizalja a hozzarendelt értékek
kapcsolatat az adott kozosséggel. Mindez természetesen kettds irdnyud: szol-
galja a bels6 megerdsitést, de lizeneteket kiild a roman tobbségnek is.”

A vizsgilt telepiiléseken a legnagyobb fontossagot a vilaghdborts emlék-
miivek felallitasanak tulajdonitottdk. Nagyfalu kivételével falvainkban ez az
egyetlen emlékmii, ezen kiviil csak emléktablakkal, cimerekkel, sirkdvekkel
taldlkozunk.

A vilaghaborus emlékmiiveket a falu kézéppontjaban,™* a templom kozelé-
ben vagy a centrumban (melyek tobbnyire egybeesnek) helyezték el. Felava-
tasuk idépontjaul valamely jelentds tinnepet — altalaban a falunapot — valasz-
tottdk, s igy a két esemény kolcsOnosen erdsithette egymdst. Az tinnepség
statusanak emelése érdekében meghivtak a régio legjelentdsebb politikusait,
a telepiilés fontosabb intézményeinek vezetdit, a testvértelepiilések képvise-
16it, valamint mas neves személyiségeket is. Mindezek egyiittesen jarulnak
hozza az esemény dtemeléséhez a szakrélis dimenzidkba, ahol jellegét megha-
lad6é mindségekkel tolthetd fel, amelyek latszolag a multra vald tiszta és tiszte-
letteljes emlékezésrdl szolnak, de tulajdonképpen a kozosségnek — kiilonds-
képpen az eseményt megkonstrualé lokdlis elitnek — a jelenbeli ondefiniald
igényeit elégitik ki."

Az események interpretdcios mezejében tobb jelentéssik oszcillal, melyek
kozott atjarasok és atfedések, st atmosasok vannak. Nézziik meg el§szor, mi
is torténik az idével. A vildghaboras emlékmiivek az 1914-1918 és 1939-1945
kozott meghaltaknak allitanak emléket.

Megkoszortazasukra az 1848-as szabadsagharcot idéz6 marcius 15-ei iin-
nepségeken is sor keriil, illetve a falunapok alkalméval, amikor a falu teljes
torténelmét felidézik. A kozelmult torténelme — mint megélt vagy kozvetlen
forrasbol hallott s ezért megkérddjelezhetetlen valdsag — kapcesolatba keriil a
korabbi torténésekkel. Igy atélhetévé valnak mindazon események, amelyek-
hez a jelenbeli résztvevSknek nincsen kdzvetlen hozzaférésiik. A konkrét és az
elvont, a kozeli és a tavoli 6sszemosdsa legitimdlja az iinnepi alkalommal el-
mondott beszédeket, illetve a kiillonbodzE — a priori médon §ssze nem tartozo6 —
jelentések kozotti kapesolatot, mely konstrukcids eljaras hagyoménya és ha-
talma oly erételjes, hogy posteriori jellege teljességgel lathatatlanna valt.

Hasonl6 kovetkeztetésre jutunk, ha a térben valé mozgést elemezziik. Az
emlékmi helye ugyanis nem ,,iires”, hanem potencidlisan mar magaban hor-

B Legszemléletesebb példaja ennek a szildgyperecseni turulmadaras vilaghaborts
emlékm szovege: ,,...bizonyossdg ez az emlékoszlop, hogy sem én nem megyek el te hoz-
zdd, sem te nem jossz dt én hozzdm. .. gonosz végre” (1 Moz. 31:52). A félreértés elkertilé-
se végett megkérdeztem a polgarmestert, hogy jol értelmezem-e az iizenetet, és tényleg
a tobbségi nemzet a cimzettje a kivalasztott idézetnek. Helyeselt, nem tévedtem.

 Nem foldrajzi, hanem eliadei értelemben: ,,nemcsak a templomokrol feltételezték,
hogy a vilag »kozéppontjaban« helyezkednek el, hanem minden szent helyrdl is, vagy
minden olyan helyrdl, ahol a profan térbdl tt nyilik a szentség felé. Ilyen szent tereket 1ét-
re is lehet hozni, ami Iényegében kozmogdnia, egyfajta vildgteremtés” (Eliade 1997, 64).

¥ Lasd még Ulin 1988, 186-188; Fejds 2003, 104-105 és P6t6 2003, 28.
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dozza azokat a jelentéseket, melyeket a fizikai objektum megtestesit, lathatova
tesz, valdjaban csak aktivizalja a rejtett kognitiv kozolnivalokat.'® Az emlékmd
feléllitasa az etnikai térfoglalasi gesztus része: a falu kozéppontjanak a meghddi-
tasdval a teleptilést foglalja vissza a magyar kozosség. A mordlis rend helyrealli-
tasa érdekében elengedhetetlentl szitkséges ennek megtétele. JOl illusztralja
ezt Szilagybagos példdja: a falu fGterén a magyar vilagban egy elsé vilaghaborus
emlékmiivet emeltek. De mivel az a felirat allt rajta, hogy ,,akik életiiket adtik a
nagy Magyarorszdgért”, az 1960-as években leromboltéak. Sikertilt az egyhaz pin-
céjébe menekiteni. Itt rizték egészen addig, amig a ’80-as években visszaallit-
hattak. Am két kompromisszumot kellett kotniiik: egyrészt el kellett késziteni a
masodik vildghdboruban elhunytak emléktablajat is, masrészt el kellett fogad-
ni, hogy az emléktdblak helye a temetd legyen. Ezt az akkori politikai helyzet-
ben sikerként konyvelték el, hiszen a szocializmus éveiben Bagoson kivihettek
a nyilvanos szféraba egy olyan feliratot, melyen szerepeltek a ,,nagy Magyaror-
szag” szavak. 1989 utdn, az 4j politikai kontextusban ez mar nem volt elégséges:
a mordlis rendet csak ugy allithattik vissza, hogy szimbolikusan ismét elfoglal-
ték a f&teret: 2001. oktéber 14-én felavattak a korabbindl jéval nagyobb, magyar
szimbolumokkal — turulmadarral, kopjafakkal — feldasitott emlékmiivet."”

A vildghaborus emlékmiveken kiviil nagy jelent&ségiik van a kezdeti id6-
pontokat felidéz6 emlékhelyeknek: Szildgynagyfaluban az iskola udvaran
kopjafat allitottak az iskola fennallasanak 400. évforduldjara, amikor a Petri
Mor nevet adték a tanintézetnek;'"® Szilagyzovanyon az iskola 370 éves évfor-
duldja alkalméval avattak emléktablat. Ezen alkalmak az emlitetteken ttlme-
néen demonstraljak, hogy mily régdta élnek a faluban magyarok, valamint jel-
zik kozosségiik kulturalis értéktelitettségét. ,,Minél el6keldbb volt az eredet,
annal nagyobba tettek minket, mivel mualtunk révén dnmagunkat tiszteljilk” —
mondhatjuk Pierre Noraval."”

A falu magyar multjat hangstlyozza a tobbi emléktabla is: Nagyfaluban
marvanytablat lepleztek le 2000-ben a reformétus egyhazban szolgald lelké-
szek névsoraval; Bagoson 2001-ben a falu cimerét, 2002-ben pedig a falu leg-
nevesebb csalddjanak, a Banffy csalddnak a cimerét helyezték el a templom-
ban, Zovanyon pedig 1998-ban emléktablat avattak Incze Kalméan kriptéjan,
aki a mai temet§ teriiletét adomanyozta a reformatus egyhaznak.

A multtal valé kapcsolattartdas modja szabdlyozott: nem lehet akarmikor
felavatni, akarhol éllitani emlékhelyet, nem lehet akdrmit elmondani az tinne-
pi beszédekben.

' V6. Gagyi Jozsef 2000, 83-105. In Bod6 Julianna (szerk.) 2000. Oldah Sandor 2000,
106-122, 143-160. In Bod6 Julianna (szerk.) 2000.

17 Zovanyon 1995-ben, Nagyfaluban 1997-ben, Perecsenben 2004-ben avattak vilag-
haborts emlékmiivet.

'8 Petri Mor szilagysagi kotGdései: Tasnadszarvadon sziiletett 1863-ban, Zilahon vé-
gezte a kozépiskolat, 1886-1894 kozott Zilahon tandrkodott, 1889-1894 kozott a Szi-
lagy ciml lapot szerkesztette, 1894-ben Szilagy varmegye tanfeliigyelGje volt, Szildgy
vdarmegye monogrdfidjanak (1901-1904) szerzje. In Révai Nagy lexikon. 1994, 15, 399.

¥ Nora 1999, 150.
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A falunap jelenti a legkomplexebb iinnepséget: valésagos iinnepegyiittes,
amelybe igyekeznek minden olyan mozzanatot belefoglalni, ami feltolti és az
évenkénti ismétlésnek koszonhetGen megerdsiti a kdzosség kulturalis, nemze-
ti, szimbolikus mezejét. Olyan programokat igyekeznek szervezni a falunap
alkalmaval, amelyek soran az interiorizalt értékek megnyilvanulnak, s igy az
innep személyesen megélt eseménnyé valhat. Nem véletlen tehat, hogy a fa-
lunapnak erds a hatdsa a lokélis, a regiondlis €s a nemzeti identitas megforma-
lasa szempontjabol.

Zovanyon az elsd és egyetlen falunapot 1999-ben iinnepelték a telepiilés
750. évforduldjan. A jeles nap alkalmabol a templom falan elhelyezték a falu
cimerét, elkészittették a telepiilés monografigjat,” szilagysagi fest6k munkait
mutattak be, diszokleveleket osztottak.

Bagoson 2001-ben keriilt sor az els6 Bagosi Napokra. Az emlékm{i felava-
tasdnak az iinnepe volt ez, de tarsult hozz4 szamtalan olyan program, amelyek-
be a faluk6zosség valamennyi tagjat, st még az elszarmazottakat is igyekeztek
bevonni (talalkozot rendeztek szamukra). Az azéta évenként megismétl6dé
esemény kétnaposra ndtt. 2004-ben a kovetkezd rendezvényeket kinaltak:
szombaton zenés-tancos hivogatéssal (a helybéli roma zenészek részvételével)
nyitottdk az eseménysorozatot, amit futballmérkdzés, fotokiallitas, gyerekm-
sor, szkanderverseny, ki mit tud-vetélkedd, a szildgycsehi amatdr szintarsulat
elGadasa, koncert és bal kovetett; vasarnap 6kumenikus istentisztelet volt,
koszortzas az emlékmiinél, folklérmisor (szildgycsehi, zilahi, hajdibagosi,
szilagynagyfalui, szildgybagosi néptancegytittesek elGadasa), este pedig vissza-
tértek a konnyebb miifajokhoz, és szérakozassal zartak (koncert, tizijaték,
szabadtéri diszko).

Nagyfaluban 2003-ban tartottak az elsé falunapot azzal az elhatdrozéssal,
hogy az anyagiakra val6 tekintettel csak kétévenként ismétlik meg. De mivel a
kozosség 2004-ben is jelezte iinneplési igényét (a Bagosi Napokon valo részvé-
tel utan), Termésiinnepet tartottak. A gyors szervezés és az dnkormanyzat ki-
adasainak kimélése érdekében feler6sodott a szerepe az iskoldnak, az ifjusagi
tanccsoportnak, a helybéliek spontan €s lelkes hozzéjarulasanak.

Perecsenben a faluvezetés pluralizdltsdga tiikrozddik a faluiinnepségek-
ben is. Ot évvel ezel6tt, méjus utolsé hétvégéjén az iskola magyar tanarai ki
mit tud-vetélkedd6t szerveztek, amit az6éta minden évben megismételnek.
A polgarmester véleménye szerint ez a rendezvény mara az ifjak falunapja-
nak is beillik. Az egyhédz szintén megszervezi a maga linnepét: a baptista és a
reformatus gyiilekezet keresztyén falunapot tart. Az elsé vilagi falunapot
2004-ben sikeriilt megtartani, amikor felavattak a vilaighdborts emlékm{ivet.
Ez az esemény és ez a lieu de mémoire bizonyult annak a szimbolikus érték-
nek, amelynek sikeriilt megmozgatnia a teljes kozosséget — ugy tiinik, ez az
az objektum és jelentésegyiittes, amely aktivizalni és integralni tudja a falu-
ban szétszorddott identitdskomponenseket, és alkalmas a csoportszolidari-
tds megteremtésére.

* Major Miklés 1999.
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SZILAGYSOMLYO ES A SZILAGYSOMLYOI KISTERSEG

A négy falu kozosségszervezd eseményeinek bemutatdsa sordn csak utaltam
ré4, hogy bar ezeknek a rendezvényeknek a fokuszaban a faluk6zosség all, ha-
tasuk, a helyi lakosok csoportszolidaritdsdnak a kitermelése és megerGsitése,
valamint a lokdlis identitds megkonstrualdsa tilnd a telepiilés hatdrain. Ez
gyakorlati és ideoldgiai szinten is megnyilvanul: egyrészt a résztvevik a kor-
nyez{ telepiilésekrdl is érkeznek, masrészt iizeneteket fogalmaznak meg
onmagukrol masok szamara, illetve 6nmagukrél masokkal kapcsolatban
(lokalis identitas bekapcsoldsa a regionalis és a nemzeti identitasba). A re-
gionalis kozosség €s identitas megformalasanak bemutatasat Szilagysomlyo
kapcsan végzem el, amely — varos 1évén — afféle kistérségi kozpontként mi-
kodik.

A kornyékbeli magyarsag szaméara Szildgysomlyo politikai centrum, ugyanis
a somlyoi RMDSZ-hez tartoznak a korzet fiokszervezetei. A varos oktatasi
kozpont, mivel a szomszédos falvakban csak altaldnos iskola mitikodik, tehat va-
lamennyi k6zépiskolds Somlydra ingazik. A megye adminisztrativ funkcioit elld-
té intézményhéldzatainak is (pl. bank, kincstar, torvényszék) Szildgysomlyo a
kozpontja. Az egészségiigyrdl is ugyanez mondhaté el, hiszen a kistérségben
csak itt van korhaz. A szilagysomlydi reformatus egyhdzmegye székhelye szin-
tén itt taldlhatd. A varos gazdasagi vonzereje még megvan ugyan, de a szocia-
lizmus évtizedeihez képest jelentGsen visszaesett.

A ’89-es rendszervaltas utani magyar intézményi halozat kiépiilése soran
Somlyénak mint varosnak nyilt lehet&sége arra, hogy az erdélyi modell legszé-
lesebb spektrumat valdsitsa meg: szinte valamennyi intézménynek van helyi
fiokszervezete, melyek igyekeztek bevonni a kornyékbeli falvakat is.

1990. januar 1-jén megalakult az RMDSZ, illetve ugyancsak ebben az év-
ben a Béthory Istvdn 16. sz. Cserkészcsapat, 1992-ben az RMPSZ* és a Bétho-
ry Alapitvany, és révidesen az EME,” az EMKE® és a Lions Club is megkezd-
te mikodését, valamivel késGbb pedig megalakult a Magyar Hiz. Az EMGE*
megszint ugyan a ’90-es években, de 2004 tavaszan, a Roméaniai Magyar Gaz-
dak Egyesiiletének megalakuldsa utan Gjraszervezddott Szilagy megyei fiokja
is. Ezek az intézmények elsGsorban a varos lakossdganak magyar — f6ként
kulturalis — életét szervezik az iskolak magyar tanitdival és tanaraival k6zo-
sen, de tevékenységiikkel, a rendezvények résztvevdi korének kiterjesztésé-
vel, a regionalis identitas diskurziv megformalasaval és ritudlis ,,megtestesité-
sével” (,,Szilagysagi Magyarok” Diszoklevelek kiosztasa évenként) szerepet
jatszanak az egész kistérség életében.

Az elmult masfél évtizedben Szildgysomlyon is végigsoport a lieu de mé-
moire-ok teremtésének igénye. A varosban talalhat6 husz emlékhely koziil ti-

! Roméniai Magyar Pedagbgusok Szovetsége.
* Erdélyi Muzeum Egyesiilet.

Z Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet.
* Erdélyi Magyar Gazdak Egyesiilete.
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zenharmat ekkor avattak. Az emlékhelyek koziil nyolcat a magyar kisebbség
mondhat magaénak. Erdekes megfigyelni a romanok és magyarok eltér§ em-
Iékhely-teremtési stratégiait.

2. tdbldzat
Szildgysomly6 emlékhelyei® tematika,® ideolégiai jelentdség? és az avatds ideje szerint

[E Roman
I I B Magyar
Isk. és tud. | Torténelem | Nemzeti Lokalis 1989 elétti | 1989 utani
[ Roman 7 2 0 9 4 5
[ Magyar 1 7 4 4 0 8

Igen latvdnyosan mutatja a tdblazat a kisebbségi magatartdst: 1989 utan sza-
mukra volt fontosabb helyet foglalni a varos terében €s felhivni a figyelmet 1é-
tezésiikre és jelentGségiikre. A roman tobbséggel ellentétben domindns fon-
tossdga van a torténelmi témak megjelenitésének; ezen beliil pedig egyforma
aranyban oszlanak meg a lokalis és a nemzeti jelentGségli utaldsok, ugyanis
azon tdlmenden, hogy a lokalis magyar torténelem része az 0ssznemzetinek,
sziikségesnek tartottak, hogy kdzvetleniil is bekapcsolddjanak a nemzeti szim-
bolumhdéldzatba.

Avaros kulturalis tevékenysége széles kort (kiallitasok, tudomanyos kon-
ferenciak, koncertek, szavaloversenyek, torténelmi vetélkeddk, didklapok
szerkesztése, cserkészmozgalom, illetve mikddik anyanyelvapol6-kor, szinjat-
sz6 csoport, énekkar stb.), és az események idGben elég j6l eloszlanak az egész
évben, de a marcius 15-ei innepség és f6ként a Bathory Napok rendezvényso-
rozata messzemenden kiemelkedik valamennyi koziil.

A Bathory Alapitvany a helyi magyar elit segitségével 1993-t6] minden
szeptember utols6 hétvégéjén, azaz a Bathory Istvan sziiletésnapjahoz (szep-
tember 27.) legkozelebb esé hétvégén megrendezi a Bathory Napokat. Akar-

» Az elemzés soran harom emlékhelyet kihagyok, mivel ezeknek nincs etnikai jelle-
giik: a 18. szdzadi Szenthdromsag szobrot, az 1737-es templomalapitédsi emléktablat és
bar6 Losonczi Banffy Dénes 1902-es sirkérészletét, melyet a korhaz falan helyeztek el.

* A telepiilés oktatasaban és egészségiligyében jelents személyekre val6 emlékezés
természetesen része a torténelmi emlékezetnek, de érdekesnek tartottam kiillonvalasz-
tani azokat, amelyek konkrétan erre vonatkoznak, azoktdl, amelyek a tdgabb értelem-
ben vett torténelembe integralédnak, ugyanis nagy az etnikai kiilonbség.

7 A nemzeti kategdria nyilvin magéba olvasztja a lokdlisat, de ez esetben is megtet-
tem a kiillonvalasztast a szembeszokd etnikai magatartasbeli eltérés miatt: lokalisnak
tekintettem azokat az emlékhelyeket, amelyek konkrétan kapcsolddnak valamilyen
somlydi eseményhez vagy személyhez, nemzetinek pedig azokat, amelyeknek nincs
kozvetlen kapcsolatuk a telepiiléssel.
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csak a mar bemutatott falunapok, ez a rendezvénysorozat is magaba sirit
minden olyan (nemzeti, kulturdlis, tudomanyos, miivészeti, vallasos) tevé-
kenységet, amely altal a kdzosség megélheti, illetve mas etnikumok elStt de-
monstralhatja identitasat. A példa kedvéért hadd emlitsek néhanyat a 2004-es
iinnepség programjaibol: didkszinjatszo csoportok eldadasai, néptancbemuta-
t6, filmbemutatd, orvostovabbképzd (téma: a magyar nemzet fogyésa), képzs-
mivészeti kiallitas, a nyirbatori favoszenekar és mazsorettcsoport miisora,
testvérvarosi (Szilagysomlyo—Albertirsa) szerz6dés alairésa, ,,Szilagysagi Ma-
gyarok” Diszoklevelek ataddsa, konyvbemutatd, szavaldest, 6kumenikus is-
tentisztelet, a Bathory-emléktabla és -szobor koszoruzasa.

A rendezvény jelentGségének elismerése olvashatd ki a roman kozosség
reakcidjabol: 2000-t61 az onkormdanyzat rendezi meg a Somlydi Napokat. S6t
mi tobb, ezt is szeptember utolsé hétvégéjén tartjak. Az idébeli egybeesés po-
tencidlisan magéban rejti a konfliktus lehetdségét, ez mégsem aktualizalodik.
ElsGsorban azért nem, mert a két rendezvény nem zavarja egymast: a Bathory
Napok programjai zart térben lebonyolitott tevékenységek, a varoséi pedig
nyilvanos térben, a piactéren zajlanak. Masrészt a két tiinnepség kdzvetlen egy-
mas mellé keriilésekor igen ldtvdnyosan kifejez6dik egy kiilonbség, ami a ki-
sebbség elényére valik — Ondefinicidja szempontjabdl. A magyarsag identita-
sanak igen fontos és érzékeny eleme a tobbségi nemzettel szembeni kulturalis
folényérzet. Nos, amig a Bathory Napok minden évben gazdag programsorral
biiszkélkedhet, addig a varos altal szervezett Somly6i Napok kimertil a szora-
koztaté miifajokkal (sorsator, konnytizenei misor, tiizijaték).

Az esemény kapcsan elengedhetetleniil szt kell még ejtentink a Bathory Na-
poknak mint kultusznak néhany aspektusarél. Mindenekel6tt érdemes felten-
niink a kérdést: mi is a kultusz targya? Latszolag Bathory Istvan, a varos sziilot-
te, mégpedig nemzeti hdsként — finom anakronizmus ez, hiszen egy olyan
kornak a személyét 6ltoztetik ebbe a mezbe, amelyben a mai nemzetfogalmunk
még nem is 1étezett. Valdjaban a torténelmi figura csak egy ,,babu”, ami feltolt-
hetd azokkal az értékekkel, amelyekkel megteremthetS a nemzeti identitasnak
az az idedltipikus modellje, amit a magyar kozosség biiszkén vallal, s amely al-
kalmas a magyar kozosség reprezentdldsara a tobbségi nemzet el6tt.

Sok mindenrdl arulkodik az tinnepi diskurzus is. Szdamunkra leginkabb ar-
r0l, hogy a kritikai értékelés aldl kicstiszo miifaj mekkora lehetdséget nyijt az
egymadssal kapcsolatban sem levd kijelentések egyiittes felvonultatasara egy
azonos interpretacios mezon belill, a jelentések egybemosasdra, valamint az
inneplési alkalom targyat — azaz alibijét — képezd tOrténelmi személyiség
,hasznélatara” az aktualis érdekek szerint.

MAGYARKENT A SZILAGYSAGBAN

Sorra véve az identitds dimenzidit, jutunk el az §ssznemzethez vald tartozds
gondolatdhoz. A kisebbségben €16 erdélyi magyar kdzosségek ondefinicioja-
nak igen lényeges eleme ez, hiszen a lokalis és a regiondlis onmeghatarozason
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tal nem roméniainak érzik magukat, hanem magyarnak, ami nem az allampol-
garsaguk szerinti allamhoz csatolja 6ket, hanem az anyaorszaghoz. ElsGsor-
ban érzelmi és mentdlis s csak masodsorban valdsagos kapcsolatrdl van szo.
A kisebbség szdméara fontos, hogy a koriilvevé roman miliGben érzelmi és
mentélis sikon demonstralja, hogy egy értékes nemzet része, és hogy megtalal-
ja és kiépitse azokat a csatorndkat (a magyarorszagiakkal valé kapcsolatot),
amelyek hozzdjarulhatnak a sajat kozosség identitasanak megerdsitéséhez.

Az el6bbiekben mér lathattuk, hogyan alakithaté a mult a jelen igényei sze-
rint. Most ismét erre hivom fel a figyelmet, a nemzeti multnak a kisebbségi
nemzetrész sziikségei szerinti formazasara. Nem elégséges ugyanis a kdzos-
ségnek azt kifejeznie nyelvileg, materidlisan (emlékhelyei altal) és ritualisan
(tinnepeiben), hogy egy adott teleptiléshez tartozik, még az is kevés, hogy szi-
lasa alapvetd jelentGségt.

A magyarsag egyiivé tartozasa kordbban sem volt kérdéses, valdsdgos él-
ményként volt jelen a szocializmus évtizedeiben is. A csaladi vagy szlik barati
korre kiterjedd kotGdéseket meghaladod kapcsolatteremtés viszont csak 89 utan
valt lehet6vé. Onkormanyzatok, iskoldk, egyhazak, cserkészesapatok keresik fel
egymdst hatdron innen és tudl, és kotnek testvérkapcsolatot. Szildgysomlyd
1990-ben megkéti a testvérvarosi szerz6dést Szarvassal, 1998-ban Nyirbatorral,
2004-ben Albertirsaval. Ekozben a cserkészcsapat Mezéturral, késébb pedig
Tiszavasvarral alakit ki szoros kot&dést. Szilagynagyfalu 2000-t6l a vamos-
péresiekkel tart fenn testvértelepiilési kapcsolatot, Szilagyperecsen 2004-t81 a
tiszavarkonyiakkal, Szilagybagos Hajdubagossal, Zovany pedig Géganfaval. Az
utobbi hénapok fejleménye a kisebbségi magyarok kozotti kapesolatok kialaki-
tésa: a Kiralyhdgd melléki reformatus egyhazkertilet és a szlovakiai tigy probél
kozeledni egymdashoz, hogy testvérgyiilekezeteket keresnek egymaés kozott.

A testvértelepiilési halozatnak vannak intézményi, személykozi feladatai,
de ezek mellett van egy ritualis és reprezentdcios funkcidja is. A talalkoza-
sokra a nagy iinnepekkor (Bathory Napok, falunapok) kertil sor elssorban,
sGt ezen alkalmakkor elengedhetetlen a meghivas €s megjelenés. Ilyenkor
jelenlétiikkel nemzeti értékeket képviselnek, és a szétszakadt nemzettest
Osszetartozasat fejezik ki. Ennek megerd@sitése érdekében szimbolikus tar-
gyakat (pl. cimerek) is kicserélnek egymas kozott, hogy folyamatosan jelen
lehessenek egymas fizikai és mentalis terében (pl. testvértelepiilés cimeré-
nek elhelyezése templomban, polgdrmesteri hivatalban). A csere szélesebb
korben érvényesiil, jelentGsége van ugyanis az informacidkra vonatkozdan
is, amit tekinthetiink a kapcsolat gyakorlati funkci¢janak. ,, Mi nem az anyagi
segitséget latjuk a testvértelepiilési kapcsolatban, ezt mindenki meg kell teremtse
sajat magdnak, hanem informdciot, kulturdlis tevékenységet jelent, és vallalko-
z0k kapcsolatdt. Az elképzelésiink, hogy mind a tantigy, mind az egészségiigy,
mind a villalkozdsok, mind a mezégazdasdg, mind a politika szintjén tényleg
tudjunk taldlkozni és beszélgetni. Mondhatjuk azt, hogy mi mar tényleg tudunk
t6liik tanulni az eurdpai uniés csatlakozds terén. Ok szintén tudnak tanulni t6-

7.

liink: kidllast, gerincességet, a magyarsdg megorzését, fegyelmet” — mondja a
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perecseni polgdrmester, de hozza hasonléan vélekednek a tobbi telepiilés
vezetdi is.

Mindezen relacidk kisebb egységeket hoznak kozel egyméshoz, telepiilé-
sek vagy legfoljebb egyhdzkeriiletek kozott épitenek ki formaélis és informaélis
csatorndkat. Az elmult néhany évben viszont megtortént a magyar nemzetré-
szek egységének a kifejezése a legmagasabb, nemzetpolitikai szinten is.
2002. januéar 1-jén hatélyba léptették ,,A szomszédos dllamokban €16 magya-
rokrol” sz6l6 torvényt. De ennek pozitiv kdvetkezményei csak részben érez-
het6k a Szilagysagban, mivel a magyarigazolvanyhoz val6 hozzaférésnek ad-
minisztrativ akaddlyai vannak; gyakran két év utdn sem kapjak kézbe a vart
konyvecskét. A pedagdgusigazolvanyokat még mostohdbban kezelik, mar az
igényléseket sem juttatjak el hidnytalanul a magyarorszagi szervekhez. Ezek
a kellemetlen tapasztalatok miatt nagymértékben csorbul a magyarigazol-
vany méltdsaga. Pedig a torvénytdl elsGsorban azt vartdk a hatdron tali ma-
gyarok, hogy korrigalja az elmult 80 év alatt a méltdsagérzetiikon esett sérel-
meket.

A kedvezménytdrvény gyakorlati hasznat kiilonbozSképpen itélik meg. Lé-
tezik az aggodalom, nehogy a kedvezmények miatt a magyar dllampolgéarok-
ban visszatetsz€st keltsen, és nehogy az emelkedett nemzeti értékekkel felru-
hazott/felruhazhat6 magyar igazolvany szegénységi bizonyitvannyd valjék. ,,Ha
el akarok menni Magyarorszdgra, elmegyek ettdl fiiggetleniil. Azt sem lehet elvdr-
ni, hogy ingyen menjek be a budapesti Operdba! Milyen alapon?! Mindenki meg
kell, hogy fizesse. Még az sem kéne, hogy fél dron menjek, mert erdélyi vagyok. Ki-
néznének. Ok fizetnek 2000 forintot, mert budapestiek, de bezzeg jon a mdsik, és
az kevesebbet fizet. De minek? Nekem erre nincs sziikségem. Ha igy lenne, a ma-
gvarigazolvdany egy szegénységi bizonyitvany lenne. Nem vagyok én szegényebb,
mint a budapesti — merthogy nemcsak anyagi gazdagsag van, hanem lelki is. Nem
vagyok én szegényebb, és nem vagyok mdsodrangii.” Egyrészt tehat az dnérzet
elutasitja a megaldzdsnak még a lehetGségét is, és ha ez az 4ra a kedvezmé-
nyeknek, inkabb lemondanak réla. Anndl is inkédbb, mivel beszikiiltek a ma-
gyarorszagi palyazati lehetdségek, évrdl évre kisebb Osszegeket kapnak intéz-
ményeik miikodtetésére €s rendezvényeik megszervezésére, igy orientacidjuk
kozéppontjaba mar a nemzetkozi (pl. Vilagbank, PHARE, SAPARD) pénz-
forrasok kertiltek. Masrészt viszont nem szlint meg annak az igénye, hogy le-
szakadt nemzetrészként érezz€ék az anyaorszag gondoskodasit, és jo szivvel
fogadjak az anyagi segitséget, killondsen a nemzeti iigyet szolgald feladatok
esetében. Legnagyobb elismerésnek az oktatasi tdimogatas 6rvend, hiszen ez
az, ami a legszélesebb rétegét érinti a kozosségeknek, ami a legtobb kedvezd
kovetkezményt rejti magéaban, és legf6képpen azért, mert a gyerekeken ke-
resztiil hosszu tavi eredményekkel kecsegtet, egy jobb, magyarabb jovit igér a
kisebbségben €l6knek.

89



AZ IDENTITAS KULONBOZO KOMPONENSEI?!

A harom szint vizsgélata soran kirajzolodott 0sszkép azt sugallja, hogy ezek
aligha létezhetnek egymastdl fiiggetleniil. Az egymdsba jatszds, az egymasbol
vald merités altal formaljak meg az identitas egyes szintjeit: jelentéseiket egy-
masbol nyerik; egyik a masikat legitimélja; a kapcsolatok megszakitdsa nem az
onalldsodast vagy 0sszezsugorodast, hanem az elemzett tudati egységek felszi-
vodasat, kiiiriilését, értelmetlenné valasat eredményezné. Szétvalasztasuk és
kiilon kezelésiik tehat csak elméletileg lehetséges, az etnikai, a torténelmi és
tarsadalmi tudatban mikodésiik egymasba olvasztja Sket.
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SUMMARY

Components of the national identity of the Szilgysomly6é micro-region
(The operation of Hungarian cultural and educational institutions
during the last fifteen years)

My paper deals with the way five communities from the Szilagysag region (a
town and five villages within its realm) have been dealing with the new
possibilities that have occurred since 1989. My primary focus foregrounds
the major choices these communities made out of the broad spectrum of
possibilities that have been brought about by the new post-1989 era of
Hungarian ethnic life.
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The analysis is two-folded: the core of the first one is composed by the
categories of locality-regionality-nation, while that of the second is framed by
notions like time (feast)-space (uses of space)-relationship. The former core is
the main line of the analysis, while the second one is a helping tool regarding
the first core. I am using this latter since the contents at issue are so closely
related to and so intimately embedded into the local communities that they
create the optical illusion of being a priori and finally interrelated parts of the
realm. That is why I think we also need another type of frame that helps
distinguish between the meanings that seem closely interrelated, reorganises
their relationship, and makes us notice new links.

Only the presentation of the complex framework of the communities, the
analysis of the local and regional events, the meanings constructed through
and along the commemorative rites can show the intimate relationship bet-
ween the different levels and layers of identity (local, regional, national).
Actually they cannot even work apart from one another, since they acquire
their meanings from one another: they legitimate one another and their
breaking off from one another leads not to their independence, but to the
emptying of themselves.
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